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利用标准类别指数评价法评价北京

主要水系河流水质

潘术香牞李莲芳牞张宝莉牞李国学牞牛绍辉
牗中国农业大学资源环境学院牞北京 １０００９４牘

摘 要：２００３年春季对北京市五大水系的１２条河流共４９个监测断面的主要水质指标进行了取样监测，并采用标准类
别指数法进行了水质现状评价，同时对污染原因作了分析。结果表明，潮白河除牛栏山环岛桥下游水体为超Ⅴ类外，大
部分河段满足相应水体功能要求；永定河从官厅水库到珍珠湖以及永引入水口和妫水河中游大路以下水质较差，为超

Ⅴ类，其余河段基本满足相应水体功能要求；蓟运河水系 河上游（平谷镇）为Ⅳ类， 河下游（英城桥）为超Ⅴ类；北运
河均不满足相应水体功能要求，水质为Ⅴ类或者超Ⅴ类；大清河水系除小清河以及大石河下游大营村和拒马河中游张
坊镇以下河段被严重污染，其余河段均满足水质功能要求。
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北京地处海河流域，共有蓟运河、潮白河、北运

河、永定河及大清河五大水系横贯其间，除北运河发

源于本市外，蓟运河、潮白河、大清河水系发源于河北

省，永定河发源于山西省和内蒙古自治区。五大水系

多年平均年入境水量１６．５亿ｍ３，其中永定河８．５亿
ｍ３，潮白河７．１亿ｍ３，两河入境水量占入境水总量的

９４．５％。自２０世纪５０年代以来，由于上游工农业生
产的发展，用水量剧增，永定河和潮白河的入境水量

由２０世纪５０年代的近４０亿ｍ３，锐减至２０世纪９０
年代的约８亿ｍ３，呈现强烈的衰减趋势犤１犦。北京入境

水量减少而污水排放量却在逐年增多，根据北京市环

境状况公报，２００２年北京市城近郊区平均日排污水
量２２７．３４万ｔ，其中生活污水１４８．０７万ｔ，占６５．１％，
比上年增加４．１个百分点；工业污水７３．１３万ｔ，占
３２．２％；冷却水６．１４万ｔ，占２．７％犤２犦。水量的减少和

水质恶化造成北京市水资源的供需矛盾日趋尖锐。怎

样控制北京水体污染，使之更好地为首都的经济发展
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服务，缓解北京水资源严峻的形势，是我们当前的主

要任务。因此，我们对地表水污染状况进行全面科学

的评价，以期对北京市水环境的改善和水资源的合理

开发利用提供帮助。

１ 材料与方法

１．１采样点确定
潮白河水系主要在潮河上游，白河上游、中游，潮

白河中游和下游（出北京市）布点。永定河水系主要在

永定河中、下游，妫河的上、中游布点。蓟运河水系主

要在 河上、下游 （出北京市）布点。北运河水系主

要在温榆河中、下游，小中河的上、中游，凤河上、中、

下游布点。大清河水系主要在小清河上、中、下游，大

石河上、中、下游，拒马河上、中游布点。

在２００３年３月２６日至４月２２日对河流集中采
样，并采用ＧＰＳ技术进行准确定位。
１．２监测项目与测定方法

监测项目有ｐＨ、温度、电导率、ＤＯ、ＢＯＤ５、ＣＯＤＣｒ、
总氮、总磷、铅、镉、铬、汞。除ｐＨ、电导率、温度、ＤＯ进
行现场测定外，其余指标在实验室内进行分析测定。

所有项目均按照国家环保局 《水和废水监测分析方

法》（第三版）中规定的方法进行测定犤３犦。

１．３标准类别指数评价法
以ＤＯ、ＢＯＤ５、ＣＯＤＣｒ、总磷作为评价项目，采用

《地表水环境质量标准》牗ＧＢ３８３８—２００２牘犤４犦，选择单
指标评价法和标准类别指数法，对北京市主要河流进

行水质评价。

１．３．１评价原理
水体的标准类别指数可以通过单项标准类别指

数乘以相应的权重然后求和得到犤５犦。

牗１牘单项标准类别指数的计算
Ｇｉ＝Ｇｉ牞牗ｊ－１牘＋牗Ｃｉ－Ｃｉ牞牗ｊ－１牘牘／牗Ｃｉ牞ｊ－Ｃｉ牞牗ｊ－１牘牘

式中：Ｇｉ——— 第 ｉ项类别指数，其物理意义为该项污
染物的单项污染指数或对应于 《地表水环境质量标

准》的水质类别数，当第 ｉ项浓度值高于地表水Ⅴ类
评价标准值时，该项的 Ｇｉ值为６；

Ｇｉ牞牗ｊ－１牘——— 第 ｉ项达到类别的上一级类别数（如
果第 ｉ项达到Ⅲ类，则上一级类别数为２）；

Ｃｉ——— 第 ｉ项实测浓度，ｍｇ·Ｌ－１；
Ｃｉ牞牗ｊ－１牘——— 第 ｉ项上一类别标准值，ｍｇ·Ｌ－１；
Ｃｉ牞 ｊ——— 实测浓度达到某一标准类别的标准值，

ｍｇ·Ｌ－１；
ｉ——— 项目的序号，ｉ＝１～ｍ牗ｍ为污染物的项目

数牘；
ｊ——— 标准等级序号牗１～６牘。
牗２牘计算污染物的污染分担率犤６犦

Ｐｉ＝Ｃｉ／Ｃｉ０

Ｐ＝∑
ｎ

ｉ＝１

Ｐｉ

Ｋｉ＝Ｐｉ／Ｐ×１００％
式中：Ｃｉ——— 某污染物实测浓度值，ｍｇ·Ｌ－１；

Ｃｉ０——— 与水体功能要求相对应的该污染物的评

价标准值，ｍｇ·Ｌ－１；
Ｐｉ——— 某污染物的单项污染指数；

Ｐ——— 综合污染指数 牗ｎ为相应水体监测污染物
的项目数牘；

Ｋｉ——— 某污染物的污染分担率％。
牗３牘计算污染物的权重系数
根据污染分担率计算污染物的权重系数：

Ｗｉ＝Ｋｉ∑／
ｍ

ｉ＝１

Ｋｉ

式中：Ｗｉ——— 第 ｉ项主要污染物的权重系数；
Ｋｉ——— 对应于各主要污染物的污染分担率；

ｍ——— 对应于各主要污染物的项目数。

牗４牘计算水体标准类别指数

Ｇ＝∑
ｍ

ｉ＝１

ＧｉＷｉ

式中：Ｇ——— 水体的类别指数；

Ｇｉ——— 第 ｉ类污染物的单项标准类别指数；
Ｗｉ—第 ｉ项主要污染物的权重系数；
ｉ——— 项目的序号，ｉ＝１～ｍ牗ｍ为污染物的项目

数牘。
牗５牘地表水环境质量与污染程度分级
为了直观地反映水体所达到的实际水质功能，这

里把地表水环境质量或污染程度与《地表水环境质量

标准》水质功能类别相对应，劣Ｖ类的为一个级别。
见表１。

根据计算所得的标准类别指数 Ｇ，查表１，即可
得到该水体的水质类别。

１．３．２应用举例
某水体主要监测项目的监测结果，见表２。该水

体相应水质功能要求（即水质类别）为《地表水环境质

量标准》牗ＧＢ３８３８—２００２牘中的Ⅱ类。试用标准类别指
数法进行评价。

评价计算过程：

第一步：计算各污染物的单项标准类别指数。以
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表１ 地表水环境质量或污染程度划分表

Ｔａｂｌｅ１ Ｇｒａｄａｔｉｏｎｏｎｓｕｒｆａｃｅｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙｏｒｐｏｌｌｕｔｉｏｎ

序号 质量级别 对应水质类别 类别指数

１ 纯净 Ⅰ类 Ｇ≤１．０
２ 清洁 Ⅱ类 １．０＜Ｇ≤２．０
３ 尚清洁 Ⅲ类 ２．０＜Ｇ≤３．０
４ 轻污染 Ⅳ类 ３．０＜Ｇ≤４．０
５ 中度污染 Ⅴ类 ４．０＜Ｇ≤５．０
６ 重污染 劣Ⅴ类 ５．０＜Ｇ≤６．０

表４ 潮白河干、支流的标准类别指数法评价结果
Ｔａｂｌｅ４ ＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒｍａｉｎａｎｄｂｒａｎｃｈｒｉｖｅｒｏｆＣｈａｏＢａｉｒｉｖｅｒｓｙｓｔｅｍｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

编号 所属河流 采样地点 水质分类 经度 纬度 标准类别指数 评价结果

１ 潮河上游 北甸子桥 Ⅱ Ｅ１１７°１０′１９．２″ Ｎ４０°３８′５３．２″ ０．００ Ｉ
２ 潮河上游 石匣 Ⅱ Ｅ１１７°４′１２．２″ Ｎ４０．３３′２３．２″ ０．００ Ｉ
３ 白河上游 汤河口镇 Ⅱ Ｅ１１６°３９′１３．４″ Ｎ４０°４１′４１．８″ ０．００ Ｉ
４ 白河中游 黑龙潭 Ⅱ Ｅ１１６°４７′４０．０″ Ｎ４０．３４′２０．９″ ０．００ Ｉ
５ 潮白河中游 养山村 Ⅱ Ｅ１１６°５８′０．１″ Ｎ４０°２４′２０．４″ ０．００ Ｉ
６ 潮白河中游 檀营满族蒙族乡 Ⅱ Ｅ１１６°５０′３２．９″ Ｎ４０°２３′４４．２″ ０．００ Ｉ
７ 潮白河中游 河南寨西 Ⅱ Ｅ１１６°４８′３９．２″ Ｎ４０°２０′４６．６″ ２．８５ Ⅲ
８ 潮白河下游 牛栏山环岛桥 Ⅳ Ｅ１１６°４０′３５．８″ Ｎ４０°１２′３５．７″ ５．７７ ＞Ⅴ

项目序号 监测项目 监测浓度 ／ｍｇ·Ｌ－１

１ ＤＯ １０．５６
２ ＣＯＤＣｒ １５．６
３ ＢＯＤ５ ３．２６
４ ＴＰ ０．０５２

表２某水体主要监测项目的监测结果表

Ｔａｂｌｅ２Ｉｔｅｍｏｆｐｏｌｌｕｔａｎｔｓａｎｄｉｔｓｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒｒｉｖｅｒ

统计量 ＤＯ ＣＯＤＣｒ ＢＯＤ５ ＴＰ
Ｃｉ／ｍｇ·Ｌ－１ １０．５６ １５．６ ３．２６ ０．０５２
Ｃｉ０／ｍｇ·Ｌ－１ ６ １５ ３ ０．１

Ｐｉ １．７６ １．０４ １．０８ ０．５２
Ｋｉ ０．４０ ０．２４ ０．２５ ０．１２
Ｗｉ ０．４０ ０．２４ ０．２５ ０．１２
Ｇｉ ０．００ ２．１２ ２．２６ １．４０
Ｇ １．２２

表３ 某水体标准类别指数法评价结果表

Ｔａｂｌｅ３ Ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒｔｈｅｒｉｖｅｒｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄ
ｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

ＣＯＤＣｒ为例：ＣＯＤＣｒ的项目序号是２，即 ｉ＝２，且其实
测值介于地表水Ⅱ类和Ⅲ类之间，即 ｊ＝３，所以该项
的 Ｇ２牞牗３－１牘＝２，Ｃ２＝１５．６，Ｃ２牞牗３－１牘＝１５，Ｃ２牞３＝２０，将这
些参数带入公式即可求得该指标的单项标准类别指

数。本例 Ｇ２＝２．１２。（注意：当该项水质监测浓度达不
到地表水Ⅰ类评价标准值时，该项的 Ｇｉ值为０；当该
项水质浓度值高于Ⅴ类评价标准值时，该项的 Ｇｉ值
为６）。

以同样的方法计算其他污染物的单项标准类别

指数。

第二步：计算各污染物的污染分担率。计算过程

是先计算各污染物的单项污染指数 Ｐｉ（注意这里计
算单项污染指数时的评价标准是地表水Ⅱ类标准
——— 因为该水体功能要求是Ⅱ级）及综合污染指数
Ｐ，然后利用上面公式计算出各污染物的污染分担
率。

第三步：计算污染物的权重系数。本例中，共有四

个污染物 ｍ＝４。利用上面公式计算污染物的权重系
数。

第四步：通过前面计算的单项标准类别指数和相

应的权重系数求得该水体的标准类别指数值。本例

Ｇ＝１．２２。列出评价结果，见表３。

第五步：根据计算所得的标准类别指数 Ｇ，查表
１，即可得到该水体的水质类别。本例中，该水体的评
价结果为Ⅱ类。

２ 结果与讨论

２．１潮白河水系水质评价
潮白河干、支流共设８个监测断面。
由表４可看出，潮白河大部分河段水质良好，达

到地表水质Ⅰ类标准。潮白河中游河南寨西为Ⅲ类
水，轻微污染。潮白河下游牛栏山环岛桥水质被严重

污染，为超Ⅴ类水体。
随着两岸经济的发展，潮白河除上游牛栏山酒厂

等排放的工业污水外，其生活污水排放量也在逐年增

加。经初步调查，全河范围内约有３１个排污口，其中
密云管段７个，怀柔管段３个，顺义管段５个，通州管
段１６个。年排放废水约２５７８万ｔ，其中工业污水年
８２７．９万ｔ，生活污水１７５０万ｔ犤７犦。大量污水的排放，
使得潮白河下游水体受到污染。

综上所述，除牛栏山环岛桥下游水体表现为超Ｖ
类外，潮白河大部分河段基本满足相应水体功能要

求。潮白河下游污染来源主要为城市生活污水，其次
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是工业污水。

２．２永定河水系水质评价
永定河水系共监测２条河流，设１２个监测断面。
用标准类别指数法对永定河水系进行评价，结果

见表５。妫水河老君堂和大路河段水质超标；永定河
大部分河段符合水质功能要求，只有珍珠湖、永引入

水口水质超标。

妫水河上游水质良好，在下游延庆城关镇接纳污

水之后水质变差，表现水质为超Ⅴ类。永定河上游是
官厅水库向北京的输水河道，由于官厅水库水质较

差，导致永定河上游珍珠湖河段水质超标。但是由于

进入沿岸污染源比较少，加之河流湍急，有一定的自

净能力，所以雁翅镇水质已有明显好转犤８犦。

综上所述，永定河从官厅水库到珍珠湖以及永引

表５ 永定河水系标准类别指数法评价结果

Ｔａｂｌｅ５ ＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒＹｏｎｇＤｉｎｇｒｉｖｅｒｓｙｓｔｅｍｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

编号 所属河流 采样地点 水质分类 经度 纬度 标准类别指数 评价结果

９ 妫水河上游 永宁镇 Ⅱ Ｅ１１６°７′４４．４″ Ｎ４０°３１′７．３″ ０．７６ Ⅰ
１０ 妫水河上游 老君堂 Ⅱ Ｅ１１６°４′２５．５″ Ｎ４０°２８′４６．３″ ２．２９ Ⅲ
１１ 妫水河中游 延庆五中 Ⅱ Ｅ１１５°５９′２５．３″ Ｎ４０°２７′１６．３″ １．５２ Ⅱ
１２ 妫水河中游 大路 Ⅱ Ｅ１１５°５２′５７．６″ Ｎ４０°２６′５０．３″ ５．０７ ＞Ⅴ
１３ 永定河上游 珍珠湖 Ⅱ Ｅ１１５°５０′５．３″ Ｎ４０°２′１６．７″ ３．１８ Ⅳ
１４ 永定河上游 雁翅镇 Ⅱ Ｅ１１５°５３′５３．０″ Ｎ４０°２′８．８″ １．７９ Ⅱ
１５ 永定河上游 雁翅 Ⅱ Ｅ１１５°５６′６．９″ Ｎ４０°０′１６．３″ １．４４ Ⅱ
１６ 永定河上游 下苇甸 Ⅱ Ｅ１１６°１′１０．０″ Ｎ３９°５９′５８．１″ ０．００ Ⅰ
１７ 永定河中游 永引入水口 Ⅱ Ｅ１１６°５′９．６″ Ｎ３９°５８′２８．０″ ４．３８ Ⅴ
１８ 永定河中游 八大处 Ⅲ Ｅ１１６°１０′３０．９″ Ｎ３９°５６′２０．５″ ０．１１ Ⅰ
１９ 永定河中游 十王坟 Ⅲ Ｅ１１６ｏ１４′４３．９″ Ｎ３９°５６′２３．０″ ０．９３ Ⅰ
２０ 永定河下游 玉渊潭 Ⅲ Ｅ１１６°１８′１６．７″ Ｎ３９°５４′４８．２″ １．１４ Ⅱ

入水口和妫水河中游大路以下水质较差，为超Ⅴ类，
其余河段基本满足水体功能要求。

２．３蓟运河水系水质评价
蓟运河水系监测１条河流，设两个监测断面。
河的标准类别指数法评价结果，见表６，评价

结果与单指标功能评价法基本相同。

综上所述，蓟运河水系 河上游 （平谷镇）为Ⅳ
类， 河下游（英城桥）为超Ⅴ类水质，主要是因为接
纳了平谷城关以及顺义部分地区废水，导致水体被污

染。

２．４北运河水系水质评价
北运河监测３条河流，共１０个监测断面。

编号 所属河流 采样地点 水质分类 经度 纬度 标准类别指数 评价结果

２１ 河上游 平谷镇 Ⅳ Ｅ１１７°７′０５．４″ Ｎ４０°７′４３．３″ ３．５５ Ⅳ
２２ 河下游 英城桥 Ⅴ Ｅ１１７°０′４５．６″ Ｎ４０°４′１８．２″ ６．００ ＞Ⅴ

表６ 蓟运河水系标准类别指数法评价结果

Ｔａｂｌｅ６ ＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒＪｉＹｕｎｒｉｖｅｒｓｙｓｔｅｍｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

用标准类别指数法对北运河各条河流评价，见表

７。除小中河桥为Ⅲ类水体，其余监测断面均为Ⅴ类和
超Ⅴ类。

由于北运河是北京城近郊区的主要排污河道，接

纳了北京城近郊区大量的城市污水，所以水体被严重

污染。

综上所述，北运河均不满足水体功能要求，水质

为Ⅴ类或者超Ⅴ类，污染原因是接纳了大量的北京城
近郊区的城市污水。

２．５大清河水系水质评价
大清河水系共监测 ３条河流，设 １７个监测断

面。

标准类别指数法评价结果，见表８。其中，大石河
下游以及小清河水体严重污染，为超Ⅴ类，其余河段
达到水体功能要求。

拒马河中游接纳了张坊镇排放的污水，导致水体

被严重污染；大石河的支流受燕山石化公司以及房山

区工业废水和生活污水的污染，注入大石河后对水质

影响很大；大石河还受琉璃河镇排放污水的影响，导

致大营村以下河段水体被严重污染；小清河支流刺猬

河流经房山的良乡镇时接纳了大量污水，而另一条支

流长辛店明沟是长辛店地区的污水沟，日接纳污水总

量５．１９万ｔ犤８犦，两条支流的汇入导致小清河水体受到
严重污染。
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编号 所属河流 采样地点 水质分类 经度 纬度 标准类别指数 评价结果

２３ 小中河上游 西范各庄 Ⅴ Ｅ１１６°３６′５９．１″ Ｎ４０°１２′３８．０″ ５．７１ ＞Ⅴ
２４ 小中河中游 小中河桥 Ⅴ Ｅ１１６°３７′１８．４″ Ｎ４０°９′３２．０″ ２．５８ Ⅲ
２５ 温榆河中游 小汤山 Ⅳ Ｅ１１６°２４′４．３″ Ｎ４０°１０′２１．３″ ５．７０ ＞Ⅴ
２６ 温榆河下游 西泗上 Ⅴ Ｅ１１６°２９′７．７″ Ｎ４０°５′３６．５″ ４．１６ Ⅴ
２７ 温榆河下游 孙河大桥 Ⅴ Ｅ１１６°３２′１９．１″ Ｎ４０°３′２１．８″ ６．００ ＞Ⅴ
２８ 凤河上游 大兴黄村镇 Ⅴ Ｅ１１６°２２′２０．３″ Ｎ３９°４３′１５．２″ ６．００ ＞Ⅴ
２９ 凤河上游 南大红门桥 Ⅴ Ｅ１１６°２７′２６．１″ Ｎ３９°４３′３３．０″ ６．００ ＞Ⅴ
３０ 凤河中游 长子营镇 Ⅴ Ｅ１１６°３０′５１．９″ Ｎ３９°４１′２．８″ ６．００ ＞Ⅴ
３１ 凤河中游 采育镇 Ⅴ Ｅ１１６°３６′５４．２″ Ｎ３９°３９′９″ ４．５２ Ⅴ
３２ 凤河下游 凤河营桥 Ⅴ Ｅ１１６°４１′１６．０″ Ｎ３９°３６′５３．８″ ４．３７ Ⅴ

表７北运河水系标准类别指数法评价结果

Ｔａｂｌｅ７ Ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒｎｏｒｔｈｃａｎａｌｒｉｖｅｒｓｙｓｔｅｍｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

表８大清河水系水质现状标准类别指数法评价结果

Ｔａｂｌｅ８ ＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｆｏｒＤａＱｉｎｇｒｉｖｅｒｓｙｓｔｅｍｕｓｉｎｇｓｔａｎｄａｒｄｉｎｄｅｘｃｒｉｔｅｒｉｏｎｍｅｔｈｏｄ

编号 所属河流 采样地点 水质分类 经度 纬度 标准类别指数 评价结果

３３ 拒马河上游 平峪 Ⅱ Ｅ１１５°３２′２６．８″ Ｎ３９°３９′２１．１″ ０．００ Ⅰ
３４ 拒马河上游 西河桥 Ⅱ Ｅ１１５°３４′１６．１″ Ｎ３９°３８′１．７″ ０．００ Ⅰ
３５ 拒马河中游 穆家口 Ⅱ Ｅ１１５°３９′４４．１″ Ｎ３９°３１′１６．７″ １．１３ Ⅱ
３６ 拒马河中游 张坊镇 Ⅱ Ｅ１１５°４２′２８．６″ Ｎ３９°３３′４８．３″ ４．１６ Ⅴ
３７ 大石河上游 霞云岭水库 Ⅲ Ｅ１１５°４４′２６．０″ Ｎ３９°４４′１４．５″ ０．００ Ⅰ
３８ 大石河上游 霞云岭 Ⅲ Ｅ１１５°４４′５２．２″ Ｎ３９°４４′．５０．４″ ０．００ Ⅰ
３９ 大石河中游 山川 Ⅲ Ｅ１１５°４７′４５．９″ Ｎ３９°４９′２９．７″ ０．００ Ⅰ
４０ 大石河中游 陈家台 Ⅲ Ｅ１１５°５３′４３．５″ Ｎ３９°４９′０３．６″ ０．００ Ⅰ
４１ 大石河中游 磁家务 ２号桥 Ⅳ Ｅ１１５°５９′２０．９″ Ｎ３９°４７′３１．１″ １．４９ Ⅱ
４２ 大石河下游 大营村 Ⅳ Ｅ１１６°２′２．３″ Ｎ３９°４２′３６．３″ ５．２２ ＞Ⅴ
４３ 大石河下游 窦店田家村 Ⅳ Ｅ１１６°２′４２．１″ Ｎ３９°３９′２１．９″ ６．００ ＞Ⅴ
４４ 大石河下游 琉璃河桥 Ⅳ Ｅ１１６°１′２７．６″ Ｎ３９°３６′９．２″ ６．００ ＞Ⅴ
４５ 小清河上游 长辛店 Ⅳ Ｅ１１６°１１′１５．２″ Ｎ３９°４７′５７．６″ ６．００ ＞Ⅴ
４６ 小清河中游 张家厂 Ⅳ Ｅ１１６°１１′１６．２″ Ｎ３９°４４′５８．１″ ５．６６ ＞Ⅴ
４７ 小清河中游 葫芦垡 Ⅳ Ｅ１１６°１１′３１．３″ Ｎ３９°４２′３８．０″ ４．６４ Ｖ
４８ 小清河下游 二间房 Ⅳ Ｅ１１６°９′５８．８″ Ｎ３９°３８′１０．１″ ６．００ ＞Ⅴ
４９ 小清河下游 小陶村 Ⅳ Ｅ１１６°９′３０．４″ Ｎ３９°３６′１２．４″ ３．９１ Ⅳ

综上所述，大清河水系除小清河以及大石河下游

大营村和拒马河中游张坊镇以下河段被严重污染，其

余河段均满足水质功能要求。

３ 小结

（１）潮白河水系除牛栏山环岛桥下游水体表现为
超Ⅴ类外，其余大部分河段均满足相应水体功能要
求。潮白河下游污染来源主要为城市生活污水，其次

是工业污水。

（２）永定河水系从官厅水库到珍珠湖以及永引入
水口和妫水河中游大路以下水质较差，表现为超Ⅴ
类，其余河段基本满足相应水体功能要求。

（３）蓟运河水系 河上游（平谷镇）为Ⅳ类， 河

下游（英城桥）为超Ⅴ类水质，主要是因为接纳了平谷
城关以及顺义部分地区废水，导致水体被严重污染。

（４）北运河水系均不满足相应水体功能要求，表

现水质为Ⅴ类或者超Ⅴ类，污染原因是接纳了大量的
北京城近郊区的城市污水。

（５）大清河水系除小清河以及大石河下游大营村
和拒马河中游张坊镇以下河段被严重污染，其余河段

均满足水质功能要求。
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